PLUTARCO BONILLA A.

PROSTERNARSE... ;PARA QUE?
Uso de mtpookvvéw en algunos textos del Nuevo Testamento

Resumen

El presente trabajo tiene como proposito analizar el uso del verbo
griego proskyneo en algunos pasajes del Nuevo Testamento. Para ello se
ha sefialado, en primer lugar, como se ha vertido a nuestro idioma dicho
verbo en once diferentes traducciones, algunas antiguas y otras contempo-
rdneas. De entre todas esas traducciones se seleccionaron algunas mues-
tras (de Mateo, Hechos y Apocalipsis) para un andlisis algo detallado.
Dicho andlisis ha constatado que en la traduccion de ese verbo —verbo que
remite a un gesto de variada polisemia— no siempre se ha tomado en cuen-
ta el contexto en que se usa.

Palabras clave: Adorar. Arrodillarse. Culto. Homenaje. Postrarse.

A la memoria de Mons. Armando Levoratti,

eximio biblista, excelente traductor

de las Sagradas Escrituras cristianas,

dedicado pastor de almas y,

de manera muy particular, amigo querido.

El recuerdo de sus valiosas ensefianzas y la gratitud
por su amistad serdn imperecederos.

1. El ser humano, animal gesticulador

Si hablar es esencialmente comunicar, el ser humano no habla uni-
camente cuando hace uso de su aparato fonador. Desde que se levanta en la
mafiana hasta cuando, terminada la jornada del dia, se acuesta para descan-
sar, el ser humano es receptor, creador y transmisor de un tipo particular de
simbolos que llamamos gestos. Ademads de hacerlo por el uso de la palabra
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en sus multiples expresiones, habla también, y a veces con mucha més
fuerza, por medio de todo su cuerpo. Asimismo, por sus acciones. De ahi
el conocido dicho: “Lo que haces habla tan fuerte que me impide oir lo que
dices”. Es un hecho que estamos continuamente comunicdndonos con el
mundo exterior, y en particular con los demds seres humanos que se en-
cuentren en nuestro entorno.

En un simpético y muy ilustrativo articulo periodistico, el profesor
Enrique Margery Bertoglia se refiere, con las siguientes palabras, al pensa-
miento del psicélogo y fildlogo austriaco Paul Watzllawick: este —dice—
“sefiala que no hay nada que sea lo contrario de una conducta: la ‘no con-
ducta’ no existe. Por ello, en la interaccién entre los seres humanos, todo
comportamiento tiene un valor de mensaje (por mds que una persona lo in-
tente, no puede dejar de comunicar)”’.

Para efectos de esta reflexion, entendemos por “gesto” cualquier ac-
cién humana, en particular relacionada con el movimiento del cuerpo o de
algunas de sus partes que tenga un significado que la trascienda. Normal-
mente existe una cierta relacién entre la materialidad del gesto y su signi-
ficado (o significados). Por ejemplo, el gesto de ponerse de pie cuando en
el salén o habitacién donde uno se encuentre sentado entra un superior je-
rarquico, una dama, una persona “mayor”’ o algin dignatario (religioso,
politico, del mundo de la academia, etc.), es una muestra o sefial de consi-
deracién y respeto.

Por su naturaleza hay gestos para manifestar casi infinitos significa-
dos. Y significados de cualquier indole. Ya nos hemos referido a uno que es
expresion de deferencia y respeto. Cerrar el pufio y extender el dedo cora-
z6n, o el llamado en Espafia “corte de manga”, son gestos de irrespeto, con
variados matices significativos o de énfasis.

Los gestos pueden ser univocos (aun incluidos los diversos tonos
que puedan caber dentro de esa univocidad) o plurivocos. Esto dltimo pue-
de darse cuando al significado basico de un gesto se le aiade burla o ironia,
y lo sobreafiadido toma el lugar del significado original. En fecha no muy
lejana, en un partido de futbol, el arbitro expulsé del terreno a un jugador
porque, inconforme este Ultimo con una decision del primero, se puso a
aplaudirle casi en su cara. Era, a todas luces, una sefial de mofa y desprecio
y no de aprobacién o admiracién (que es el significado primario del gesto).
Por lo general, tocar suavemente el rostro de una persona con las yemas de
los dedos (e incluso con el dorso de la mano) es indicativo de carifio; pero

" “En el ascensor”, La Nacidn, “Ancora. Suplemento de cultura” (San José de
Costa Rica), domingo 17 de febrero de 2008, 13.

200 REVISTA BIBLICA  2015-2016



PLUTARCO BONILLA A.

el contexto puede hacer que ese contacto se convierta en un acto provoca-
tivo. Los ejemplos pueden multiplicarse ad infinitum.

Como nuestro propdésito al hablar del gesto no es analizarlo exhaus-
tivamente, pues nuestro interés no se centra en el gesto en cuanto gesto,
sino que lo que pretendemos es referirnos solo a algunos elementos que
nos sirvan a modo de telén de fondo para el anélisis de un gesto especifico,
afiadimos a lo dicho solo dos notas més.

El gesto se entiende fundamentalmente en el marco de una cultura.
Quienes no son ya muy jovenes recordardn aquella escena, mostrada por
las televisoras de todo el mundo, cuando, en una reunion de las Naciones
Unidas, Nikita Kruschev se quité uno de sus zapatos y con €l golpeé la
mesa frente a si. El escdndalo que ese gesto provocé se debid simple y lla-
namente a una incomprension cultural relativa al significado de esa accion.
Con significado totalmente contrario —de rechazo y odio— fue el otro “ges-
to-accién”, en diciembre de 2008, cuando un periodista iraqui arrojé sus
zapatos —acompaiiando su accién con la palabra “perro”— al presidente de
los Estados Unidos, George Bush. Que en una celebracion nupcial se rom-
pan numerosos platos lanzdndolos contra el suelo pereceria, en nuestra cul-
tura de raices hispdnicas, una barbaridad. En Grecia, y en ciertos estratos
sociales, es parte de la festividad propia de esa ocasion.

Con los gestos sucede lo mismo que con las palabras (ya que, en
efecto, no dejan de tener semejanzas): hay gestos inocentes en una cultura
que, repetidos en otra, se vuelven escandalosos y hasta indecentes.

Estudios recientes muestran que incluso las expresiones faciales va-
rian entre cultura y cultura. Rachel E. Jack, de la Universidad de Glasgow,
ha afirmado lo siguiente como resultado de una investigacion en este cam-
po: “Los occidentales miran hacia los ojos y la boca en la misma medida,
mientras que los orientales se concentran en los 0jos y no prestan atencién
ala boca. Esto significa que los orientales tienen alguna dificultad para dis-
tinguir aquellas expresiones faciales que son semejantes en la zona de los
ojos”. El informe sobre esta investigacion anade: “El descubrimiento pone
en evidencia que la comunicacién humana de las emociones es mucho mas
compleja de lo que se crefa, de acuerdo con los investigadores de Glasgow,
encabezados por Roberto Caldara. En consecuencia, sabemos que las ex-
presiones faciales, que hasta ahora eran consideradas como universalmente
reconocibles, no pueden ser empleadas para una identificacion fiable de las
emociones en situaciones de contacto entre culturas diferentes”?.

2 Cf. el informe en http://www.elcastellano.org/noticia.php?id=1075, del 14 de
agosto de 2009.

REVISTA BIBLICA 2015-2016 201



PROSTERNARSE... :PARA QUE?

En sociedades cuyos componentes se mueven de continuo entre pai-
ses con diferencias culturales, los viajeros (y los “residentes”) tienen una
responsabilidad doble: tratar de percibir qué gestos pudieran resultar ofen-
sivos, para no hacerlos, y no juzgar precipitadamente a quienes los hagan.
Lo mismo sucede con el 1éxico®.

El otro aspecto al que debe prestarsele atencion es el hecho de que
todo gesto, aun dentro de una misma cultura, tiene su contexto. Este, con
mucha frecuencia, hace que cambie el significado basico del gesto mismo.
Los ejemplos propuestos anteriormente (del aplauso y de la caricia en el
rostro) lo reflejan con claridad. El silbido puede ser sefial de desaprobacién
y de rechazo, de protesta, de 4nimo y de aliento, o de alerta, llamada de
atencién o emergencia, segin sea el caso.

En la interpretacion de textos antiguos a veces nos tropezamos con
un problema adicional que no siempre resulta facil de resolver: hay en ellos
expresiones que, cuando se usaron originalmente (o cuando las pensé e
imagind el autor), iban acompaiiadas de un gesto que no se explicita, pero
que es el que les da sentido.

Un caso tomado de las Escrituras hebreas o Antiguo Testamento ilus-
tra muy bien lo que queremos decir. Leemos en Rut 1,17 estas palabras:
“Asi me haga Jehovd, y ain me afiada, que solo la muerte hard separacion
entre nosotras dos”*. Nos parece necesario entender que la expresion “asi
me haga Jehova” iba acompanada de un gesto comprensible en aquella cul-
tura. Por ejemplo, podria haber sido algo semejante a lo que queremos ex-
presar cuando hacemos el gesto de extender el dedo indice (o el pulgar cru-
zado con el indice) y pasarlo luego horizontalmente por nuestro pescuezo
(acompaiiado en ocasiones de la palabra latina caput). Por tal razon, el tex-
to citado se vierte asf al castellano en DHH: “;Que el sefior me castigue con
toda dureza si me separo de ti, a menos que sea por la muerte”. O en LPD:
“Que el Seior me castigue mas de lo debido si logra separarme de ti algo
que no sea la muerte”. Esta combinacion de palabra y gesto es muy comtin.

% La Direccion de Relaciones Internacionales de Radiotelevision Espafola publi-
c6 un texto con el titulo de “Palabras equivocas o malsonantes en Espafa, Hispa-
noamérica y Filipinas”, de 63 paginas. Edicion mimeografiada, s. L., s. f. Aunque
necesita actualizacion, es claro ejemplo de lo dicho.

* Reina-Valera, revision de 1960. Esta expresion se encuentra también, con al-
gunas variantes o cambios de persona verbal, en 1 Sam 3,17*; 14,44; 20,13*; 25,22;
2 Sam 3,9*.35%; 19,13*; 1 Re 2,23; 2 Re 6,31*. En los textos marcados con asterisco,
la segunda parte de la expresion se inicia con el condicional “si”. Nétese que en los
versiculos no marcados, otras traducciones —-como DHH y LPD, por ejemplo- expli-
citan ese condicional. [Mientras no se diga otra cosa, las citas textuales estan to-
madas de La Biblia. Dios habla hoy.]
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De lo dicho se deriva un aspecto sumamente importante que tiene
que ver con el estudio de las Sagradas Escrituras: siempre que nos “trope-
cemos” con la explicitaciéon de un gesto o con expresiones que sin excep-
cion tienen tras de si la realizacién de un gesto, hemos de prestarle la debi-
da atencién al significado de tal accién. No meramente al significado
general, sino al que relaciona el gesto tanto con la cultura en que se expre-
sa como con la ocasién especifica que lo provocé. (Un problema adicional
se presenta cuando el gesto va acompanado de ironia, pues con frecuencia
esta resulta muy dificil de reproducir en un texto escrito, sobre todo en tex-
tos antiguos.) Hay un complicado texto del NT que ha provocado que se
haya escrito una gran cantidad de ensayos para tratar de dilucidar su signi-
ficado: el de la pardbola del mayordomo infiel (también llamada “del ad-
ministrador astuto”: Lc 16,1-9). Aparte de no saber con toda certeza donde
termina la pardbola, nos preguntamos si el problema no radicard en que el
relato tenga un final irénico. Algo asi (v. 9): “jAjd!, hdganse ustedes ami-
gos de las riquezas injustas, que [ ‘a ver si’] cuando estas les falten los reci-
ban a ustedes en las moradas eternas”. El “jAja!” corresponderia a un ges-
to fénico, acompafado con mucha probabilidad de algiin signo mimico que
representarfa la ironfa.

En el presente trabajo vamos a referirnos de manera muy concreta al
significado (o significados) del gesto de arrodillarse en algunos pasajes del
NT. Puesto que aparece en diversas circunstancias en las que se ven invo-
lucrados personajes muy diferentes, es este un intento de analizar una serie
de traducciones de esos pasajes al castellano para ver si tales traducciones
condicen de sus respectivos contextos.

2. Postrarse

La palabra “postrarse” significa “hincarse de rodillas en actitud de
humildad, especialmente poniendo la cara contra el suelo”>. La palabra
“prosternarse”’, menos usada y casi en vias de extincion, tiene el mismo
significado.

En el NT, la idea de arrodillarse se expresa fundamentalmente por
medio de dos verbos: mpookvvéw y yovunetéw Ademads de estas dos pala-
bras, con significado similar o emparentado, tenemos los verbos mintw
TMPOOTUTTW, KUTTW, KATAKVTITW Y ovykUTTw, Para nuestro estudio, en rela-

® M. Seco - 0. Anprés - G. Ramos, Diccionario del espafol actual, vol. /I, Madrid
1999, s. v. “postrar, B, 2".
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cién con el gesto de arrodillarse y su significado, prestaremos atencién a
las palabras mpookvvéw y yovumetéw y a algunos usos de mintw cuando se
combina con el primero de los dos verbos anteriores.

2.1. yovunetéw

Es esta una palabra compuesta. El primer elemento compositivo es
el término yovv que designa la rodilla. Este término se encuentra doce
veces en el NT. El segundo elemento procede del verbo mintw cuyo signi-
ficado basico es “caer(se), derrumbarse”. Este verbo se usa mucho mas fre-
cuentemente (en los cuatro evangelios, Hechos, Romanos, 1 Corintios, He-
breos, Santiago y Apocalipsis). El verbo compuesto —yovumetéw— aparece
solo en los evangelios de Mateo (17,14; 27,29) y Marcos (1,40; 10,17).

Mateo

17,14. La historia del padre que llevé ante los discipulos a su hijo,
que estaba poseido por un espiritu malo, para que lo sanaran se narra en los
tres evangelios sindpticos. Sin embargo, Mateo es el tnico que dice que, al
acercarse Jests al grupo, medio alborotado por el hecho de que los discipu-
los no habian podido hacer nada por el joven, el padre de este se adelant6
hacia Jesus y, “arrodillindose delante de €I, le dijo: ‘Sefior, ten compasién
de mi hijo’”.

27,29. Llevaron a Jests ante Pilato. Este liberé a Barrabds y entregd
a Jesus para que lo crucificaran. Los soldados del gobernador romano “le
quitaron su ropa, lo vistieron con una capa roja y le pusieron en la cabeza
una corona tejida de espinas y una vara en la mano derecha. Luego se arro-
dillaron delante de €l y, burldndose, le decian: ‘;Viva el Rey de los judios!””

Marcos

1,40. “Un hombre enfermo de lepra se acerc6 a Jesus y, poniéndose
de rodillas, le dijo: ‘Si quieres, puedes limpiarme de mi enfermedad’”’®.

10,17. Jests iba a continuar su viaje. En esto “llegdé un hombre co-
rriendo, se puso de rodillas delante de él y le pregunt6: ‘Maestro bueno,
(,qué debo hacer para alcanzar la vida eterna?’”

Dejemos de lado, por el momento, el texto de Mt 27,29, pues ahf se
dice claramente que lo que los soldados hacian era un acto de escarnio con-
tra Jesus.

¢ Algunos manuscritos omiten xai; yovumet@v.
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Los otros tres textos se refieren a otras tantas personas que, con el gesto
de arrodillarse, mostraron, primero, la actitud propia del suplicante, especial-
mente en aquel contexto religioso-cultural’; segundo, un cierto grado de hu-
mildad, implicita en el acto de “rebajarse” (fisica y psiquica o espiritualmente)
para pedir, y tercero, un cierto grado de reconocimiento hacia aquel ante quien
se arrodillaron, pues consideraban que Jesus tenia el poder para concederles lo
que le pedian (dos de esas personas solicitaron un milagro de sanacidn; la ter-
cera, conocimiento y orientacion ética). La actitud final del joven rico muestra
las limitaciones de su consideracidn respecto de quién era Jesus.

La actitud suplicante no implica necesariamente adoracién. Quien
adora suele caer de rodillas, pero quien cae o se pone de rodillas no siem-
pre adora, pues el gesto es plurivoco y puede ser, ademds, sefial de respeto,
de reconocimiento de la dignidad o del poder de la otra persona, de sumi-
sion, de subordinacion jerarquica. Desde el comienzo de su ministerio publi-
co, las gentes comentaban con asombro acerca de la autoridad con la que Je-
sus sanaba y ensefiaba (cf., por ejemplo, Mc 1,27-28). Este hecho se expresa
con claridad en el texto de Mateo que no hemos comentado antes: lo que los
soldados hacen no es “rendir culto”, sino “rendir pleitesia”, con sorna, por
cierto, a Jesus. Los simbolos con que lo visten (el manto escarlata, la corona
y la cafia que ponen en su mano) son simbolos sarcasticos de realeza; y el ges-
to de hincar la rodilla ante él es el gesto propio de rendir pleitesia ante el rey.
Ya que no lo reconocen como tal, todo se hace con ironfa mordaz y cruel.

Hemos indicado que el primer elemento compositivo del verbo
yovumetéw es el sustantivo griego para designar la rodilla. Afladamos tam-
bién que este tltimo término se usa en combinacion con ciertos verbos, que
le dan al conjunto un significado particular. Asi:

a) Un participio de tifnu + t& yévara (avtod) con un verbo de tiempo finito (en

Marcos, Lucas y Hechos) significa: “hincar la rodilla [en el suelo]”, y, por cier-

to, en Mc 15,19 ante JesUs (como gesto de burla); en Hch 7,60, seguramente
ante el JesUs exaltado; en Lc 22,41; Hch 9,40; 20,36; 21,5, ante Dios.

b) yovu + una forma de kdunto significa “doblar la rodilla”. Unas veces se usa
en sentido transitivo (Rom 11,48; Ef 3,14, y otras veces en sentido intransi-

7 Cuando estaba dominado por ella, la §Bpi¢ le impedia al hombre griego arrodi-
llarse incluso ante los dioses. “La peor ofensa contra los dioses es no ‘pensar hu-
manamente’ y aspirar a lo mas alto. La idea de la hybris [...] limitada a la esfera
terrestre del derecho, se extiende de pronto a la esfera religiosa. Comprende aho-
ra la pleonexia del hombre frente a la divinidad”, W. JAEGER, Paideia: los ideales de la
cultura griega, México 1962, 166.

& En el texto que se cita -cf. nota siguiente- hay un error, que hemos corregido.
Dice 14,4 en vez de 11,4.
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tivo (Rom 14,11; Flp 2,10; sobre ambos pasajes, cf. Is 45,23). En estos textos
la formula se refiere a inclinar o no inclinar la rodilla ante Dios (Rom 14,11;
Ef 3,14), ante el Cristo exaltado (Flp 2,10), ante Baal (Rom 11,4).

Los otros dos ejemplos del uso del término no pueden agruparse en una
sola categoria’.

Nétese que la forma compuesta de la primera parte de la férmula
que usa Marcos (15,19: kal TI0évteg Td yovata mpooekdvovy adT®) equi-
vale, en el lenguaje de Mateo, a kal yovumetoavteg éunpoodev adTod
gvénai&av adtd (27,29).

2.2. mpooKLVEW

También es este un término compuesto. En este caso, de la preposi-
cion mpdg (“a, hacia™) mas un verbo del griego antiguo (kvvéw) que signi-
fica “besar”. La imagen detras del verbo npookvvéw es la de alguien que se
inclina o postra para besar (las manos o los pies de alguien, o quizd tam-
bién la tierra) como expresion de que se rinde homenaje y pleitesia. De ahi
se deriva el significado de “adorar” cuando el gesto, en actitud o contexto
cultuales, va dirigido a la divinidad (a Dios en las religiones monoteistas o
a los dioses) '°.

La palabra en cuestién se encuentra 60 veces en el NT: 24 de ellas en
Apocalipsis y 29 en los evangelios (13 en Mateo, 11 en Juan, 3 en Lucas y
2 en Marcos). Ademads, en Hechos (4), 1 Corintios (1) y Hebreos (2). La
Concordancia greco-espariiola del Nuevo Testamento, compilada por Hugo
M. Petter, registra los 60 casos''.

9 J. M. NUTZEL, s. v. yovv en H. BaLz - G. ScHNEeDer (eds.), Diccionario exegético del
Nuevo Testamento |, Salamanca 1996, 778.

' Para la etimologia de la palabra, cf. G. Mrnapmvidtng, Aekikd r¢ Néag EAAnvik#g
Tdooag (ABAva’ Kévtpo Agkikoloyiag E.TT.E.), 1998, s. v. mpookuve, 1510 (en la sec-
cion final de la entrada, dedicada a la etimologia). Explica el Prof. Mrapmviotng que
el significado principal del verbo era “saludar mostrando sumisién con un beso (en
las manos o en los pies)”.

" London - Madrid s. d. Cf. la palabra npooxuvvéw 495y 496. Segun la nota que
aparece al final del prefacio, la obra se envid a la imprenta a mediados de 1923. Ese
prefacio explica que el autor sigui6 “la version de Cipriano de Valera y el texto grie-
go de Eberhard Nestle”. Desafortunadamente no se indican ni qué revision de Rei-
na-Valera siguid ni qué edicion del texto de Nestle le sirvid de base. Respecto de la
traduccion castellana, debid de haber sido, dadas las fechas provistas, la revision
de 1909. Es de observar que en esa época se hacia referencia a esa revision sin
mencionar el nombre del traductor original -Casiodoro de Reina-, pues se citaba
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Dos datos resultan interesantes en la informacién que esta Concor-
dancia provee: primero, propone como elementos compositivos de
npookvvéw la preposicién mpog y el sustantivo kOwv (= perro), etimologia
que ha sido ya abandonada por los eruditos contempordneos en favor de la
indicada anteriormente. El segundo aspecto que queremos destacar del re-
gistro de la referida Concordancia es que en los 60 casos, sin excepcion,
traduce el término por el verbo “adorar”.

Nuestra tesis es que tal traduccidn inflexiblemente uniforme de la
palabra proskunevw se ha hecho sin tomar en consideracion el contexto li-
terario, cultural o teoldgico de los pasajes en que dicha palabra se usa. Por
ello se cometieron, en nuestra opinién, algunos errores.

3. Analisis de las traducciones de ntpookvvéw

Abreviaturas de traducciones consultadas

Antes de proceder al analisis de algunos de los textos novotestamen-
tarios que estimamos clave para nuestra tesis proveemos en las paginas que
siguen un cuadro comparativo de los 60 versiculos referidos. En este cua-
dro indicamos cémo se ha vertido al castellano la palabra griega en diver-
sas traducciones (unas mas o menos antiguas y otras mas recientes). Para
facilitar la lectura elaboramos un cédigo —cf. la siguiente subdivisiéon— que
se refiere solo a la forma infinitiva del verbo correspondiente, aunque se
use alguna parafrasis. En el encabezado del cuadro utilizamos las siguien-
tes siglas de las traducciones consultadas (entre paréntesis el afio de publi-
cacién de la edicién que hemos usado):

BdO Biblia del Oso (1569 y la revisioén de 1909)

DHH La Biblia de estudio Dios habla hoy (1994); DHH-EE (= Edi-
cién de estudio)

ELPD El Libro del pueblo de Dios. La Biblia (°1992)

LBL La Biblia *Latinoamérica (Edicion revisada, 1995)
NBE Nueva Biblia Espariola. Nuevo Testamento (1974)
NBIJ Nueva Biblia de Jerusalén (1998)

NT-POV  Nuevo Testamento. Traduccién de Pedro Ortiz V. (1993)

solo con el nombre del primer revisor. En cuanto al texto griego, suponemos que se
trata de una de las Ultimas ediciones de Eberhard Nestle, pues en 1927 aparece la
132 edicion, publicada por Erwin Nestle, hijo de Eberhard (cf. 700 Jahre Novum Tes-
tamentum Graece 1898-1998. Jubilaumsausgabe, Nestle-Aland?, “Introduction”,
Stuttgart 2001, 44).
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NT-VH  Nuevo Testamento, versioén hispanoamericana (s. d., ca. 1916)

NVI Nueva version internacional (1999)
RV60 Santa Biblia. Reina-Valera 1960 (1992)
RV95 Santa Biblia. Reina-Valera 1995 (1996)

Caédigo usado en los siguientes cuadros:

a adorar

amh a modo de homenaje
ap arrojarse a los pies

arr arrodillarse

cr caer de rodillas

dc dar culto

ep echarse a los pies

er echarse de rodillas

hr hincar la rodilla

hrv hacer reverencia

i inclinarse

ip ir en peregrinacion

p postrarse (una vez: prosternarse)
pa ponerse a (+ infinitivo)
pe peregrino

pr ponerse de rodillas

ra rendir adoracién

rc rendir culto

rh rendir homenaje

S suplicar

Sp subir en peregrinacién
v venerar

3.1. IIpookvvéw en el NT (Mateo, Marcos y Lucas)

BdO | RV60 | RV95 | DHH | NVI | ELPD | LBL | NBE | NBJ 1:21 PI\CI)FI;/
Mt
2,2 a a a a a a a rh a a rh
2.8 a a a rh a rh rh rh a a rh
2,11 a a a rh a rh a rh a a rh
49 a a a a a a a rh a a a
4,10 a a a a a a a rh P a a
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BdO | RV60 | RV95 | DHH | NVI | ELPD | LBL | NBE | NBJ 1:2[ PI\CI)VI;/

8.2 a P P pr arr p arr | pa p a P
9,18 a p p arr arr p P pa P a P
14,33 a a a pr a p p p P a p
15,25 a P P arr arr p pr | pa p a P
18,26 a S S arr p ap ap | ep | ep a cr
20,20 a p p arr arr p arr | hrv p a p
28,9 a a a a a P a P a a p
28,17 a a a a a P p P a a P

Mc

5,6 a arr arr pr p er P a arr
15,19 a hrv | hrv | hrv rh rh rh rh P a hrv

Le

4,7 a* a a a a p a rh a a a

4,8 a a a a a a a rh a a a
24,52 a a a a a P p P p* a a

Nota

* Lc 4,7: BdO anade nota
" Lc 24,52: NBJ anade nota: “Om.: ‘después de postrarse ante él™".

3.2. IIpookvvéw en el NT (Juan, Hechos, 1 Corintios y Hebreos)

: “Site inclinares de delante &c. Si me adorares. H".

NT- | NT-
BdO | RV60 | RV95 | DHH | NVI | ELPD | LBL | NBE | NBJ | VH | POV
Jn
4.20 a a a a a a a dce a a a
4,20 a a a a a a a dc a a a
421 a a a a a a a dc a a a
4,22 a a a a a a a dce a a a
4,22 a a a a a a a dce a a a
4,23 a a a a°® rc a a dc a a a
4,23 a a a a a a a* dc a a a’®
4,24 a a a a a a a dc a a a
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NT- | NT-
BdO | RV60 | RV95 | DHH | NVI | ELPD | LBL | NBE | NBJ | VH | POV
4,24 a a a a# a# a a dc a a a
9,38 | a* a a pr a p arr p p” a P
1220 | a a a a a a a pe a a a
Hch
7,43 a a a a a a a a a a a
8,27 a a a a a ip rc ip a a
10,25 | a+ a a a’® rh p i amh | p a cr
2411 | a a a a a Sp Sp | sp | sp a dce
1
Cor
1425| a a a a a a a rh a a a
Heb
1,6 a a a a a a a a a a a
1121 a a a a a i i P P a i
Notas

© Jn 9,38: la BdO, pero no asi la RV1909, anade, entre corchetes: “postrandose”.

* Hch 10,25: la BdO, pero no asi la RV1909, anade nota al margen: “Hizole reve-
rencia. H".

° Jn 4,23-24: para no repetir el verbo, DHH lo sustituye una vez por “hacer”. Algo
similar hace NT-POV en 4,23.

° 4,23b es en LBL 4,24a, y cambia la redaccion para evitar la repeticion de “ado-
rar”.

# Jn 4,24: NVI sustituye el segundo verbo por “hacer”.

* NBJ afnade nota: “Om. de todo el v. 38 y del comienzo del v. 39" [sic].

3.3. IIpookvvéw en Apocalipsis

BO/09 | RV-60/95 | DHH | NVI | ELPD | LBL | NBE | NBJ | VH | POV

3.9 a P ar | p P P p p P P
4,10 a a a a a a rh

5,14 a a a a ar* a rh a a a++
7,11 a a a a a a rh a a a°
9,20 a a a a a a rh a a a
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BO/09 | RV-60/95 | DHH | NVI | ELPD | LBL | NBE | NBJ I;I;II:I li\I(;rV
11,1 a a a a a a dc a a ra
11,16 a a a a a a rh a a a
13,4 a a a a a P rh p a a
13,4 a a a a a p rh P a =
13,8 a a a a a a rh a a ra
13,12 a a a a a a \ a a a
13,15 a a a a a a v a a a
14,7 a a a a a a rh a a a
14,9 a a a a a a v a a a
14,11 a a a a a a \ a a a
15,4 a a a a a p p p a a
16,2 a a a a a p v a a a
194 a a a a a a rh a a a
19,10 a a a a a a rh a a a
19,10 a a a a a a rh a a a
19,20 a a a a a a A\ a a a
20,4 a a a a a a rh a a a
22,8 a a a a a a rh a a a
22,9 a a a a a a rh a a a
Notas

™ Ap 5,14: ELPD traduce: “en actitud de adoracién”.

* Ap 5,14: NT-POV traduce: “en actitud de adoracion”.

* Ap7,11:en NT-POV es el v. 12.

= Ap 13,4: NT-POV no traduce el segundo mpooekvvnoav.

Observaciones preliminares

1) El verbo npookvvéw se ha vertido al castellano en estas traduc-
ciones por los verbos siguientes, que agrupamos asi:
— adorar, rendir adoracidn, dar culto, rendir culto (y por las ex-
presiones “‘en actitud de adoracién”, “en adoracidn”);
— venerar, ir en peregrinacion, subir en peregrinacion (o: “pere-
grino”, sin explicitar verbo);
— arrodillarse, caer de rodillas, echarse de rodillas, hincar la rodi-
lla, ponerse de rodillas, arrojarse a los pies, echarse a los pies;
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— postrarse, prosternarse (una vez), inclinarse;
— hacer reverencia, rendir homenaje;

— suplicar;

— ponerse a (+ infinitivo).

2) Practicamente todos estos verbos son plurivocos. De “adorar” y
verbos afines basta con consultar los diccionarios de la lengua para reco-
nocer los diversos significados que adquiere segin el contexto. Lo mismo
sucede con “venerar”’. Los verbos o perifrasis verbales que aluden directa-
mente al gesto (arrodillarse, ponerse/caer/echarse de rodillas, hincar la
rodilla; arrojarse/echarse a los pies; postrarse, prosternarse, inclinarse; ha-
cer reverencia, rendir homenaje) no llevan en si indicacién ni del grado de
dignidad ante quien el gesto se realiza ni de la intencidn de quien lo realiza.

3) Aun cuando se usan los mismos verbos, al traducirlos no siempre
se vierten a nuestro idioma con los mismos tiempos verbales. Tales dife-
rencias se deben fundamentalmente a aspectos estilisticos, y pueden incluir
ligeros énfasis en matices del significado de los tiempos mismos (cf. Mt
9,18, donde el imperfecto mpooekvvel se traduce generalmente por un pre-
térito indefinido. Sin embargo, NT-VH y NBJ mantienen el imperfecto; o
Ap 22,8-9, donde diferentes traducciones vierten la construccién &te
fikovoa asi: “después de oir”, “cuando of”, “cuando terminé de ofr”'2.

4) Aunque otros textos muestran que no es asi, pareciera que el tra-
ductor original y los revisores sucesivos de la versién Reina-Valera, hasta la
revision de 1909 (esta incluida), consideraron que el término mTpookvvéw era
univoco. De hecho, y de manera consistente, lo tradujeron siempre por el
verbo “adorar”, incluso en casos en que la literalidad del verbo asi traducido
producia un significado absurdo. Esto es, a nuestro entender, lo que sucede
con la pardbola narrada en Mt 18 (cf. el v. 26). Por esa razén la revision de
1960 corrigié la traduccion de teowv odv 6 SoDAOG TPoTEKVVEL AVGTH Aéy WY
para que dijera: “Postrado, le suplicaba”, en vez de: “Postrado, le adoraba” 3.

2 Cf. en la ultima seccion de este articulo cuatro traducciones de estos ver-
siculos.

¥ La Vulgata traduce asi: Procidens autem servus ille orabat eun dicens. Es inte-
resante notar que en el v. 29 (donde se refiere al consiervo del siervo), el texto grie-
go usa meowv, pero no mpooekvvel y la Vulgata, a su vez, dice: Procidens conservus
ejus rogabat eum dicens [Biblia Sacra iuxta Vulgatam versionem, editionem quartam
emendatam. Preparavit R. Gryson, Stuttgart 1994, loc. cit.). James D. G. Dunn lo ex-
plica asi: “So in Jesus' parable of the King settling his accounts with his slaves
(Matt. 18.23-34] the slave falls down, prostrating himself before the king (18.26).
Notably, two verses later, when the forgiven slave then threatens a fellow slave in
his debt, the fellow slave ‘falls down’ but does not offer proskynésis (18.29)", J. D. G.
Dunn, Did the First Christians Worship Jesus?, Louisville 2010, 9.
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5) A pesar de lo dicho arriba (en 1), respecto de la plurivocidad en
nuestro idioma del verbo “adorar” hay que destacar que el significado pri-
mario tiene que ver con la reverencia que se le tiene a algtn ser por consi-
derarlo divino (o sea, a Dios o a los dioses). Esto es mas evidente, de ma-
nera particular, en contexto litirgico ',

3.4. Casos dignos de atencion

Hay diversos casos en el NT del uso del verbo mpookvvéw que ame-
ritan un estudio cuidadoso (en particular, aunque no exclusivamente, cuan-
do dicho verbo aparece en combinacién con minT@ que siempre va ante-
puesto). Por razones de espacio nos limitaremos a tres de esos casos, que
expresan contextos diferentes, por tratarse de diferencias en las relaciones
personales. Hemos escogido los siguientes:

Primer caso: unos “magos” del Oriente ante un nifio (Mt 2,2)
Aeyovteg” mod €otv O TexBeig Pactheds T@v Tovdaiwv eidopev yap avtod TOV
aotépa £v Tf] dvatolf] kai fABopev mpookvvioat avTd.
Traducciones

y preguntaron: “;Ddnde esta el rey de los judios que ha nacido? Pues vimos
salir su estrella y hemos venido a adorarlo” (DHH).

;Donde esta el que ha nacido rey de los judios? —preguntaron-. Vimos le-
vantarse su estrella y hemos venido a adorarlo (NVI).

diciendo: “;Ddnde esta el rey de los judios que ha nacido? Pues vimos su
estrella en el Oriente y hemos venido a adorarle” (NBJ).

™ En la tradicion protestante, y en contexto cultual, jamas se usaria el verbo
“adorar” para referirse a alguien que no sea Dios. A pesar de lo que sefala M. Mo-
LINER, Diccionario de uso del espariol, vol. A-G, s. v. “adorar”, Madrid %2009, 62, mu-
chos pensadores catélicos rehuyen el uso de esta palabra para aplicarla a alguien
que no sea Dios. En su lugar utilizan palabras como “venerar” y también “rendir
culto”. Respecto de esta Ultima expresion, la teologia oficial de la Iglesia catélica
romana distingue tres tipos de culto: el de latria (que le corresponde solo a Dios),
el de hiperdulia (que le corresponde solo a Maria) y el de dulia (que les correspon-
de solo a los angeles y santos). Adorar, lo que se dice adorar, es propiamente el
culto de latria. Al definir la palabra “culto”, el mismo Diccionario da como primera
acepcion la siguiente: “('Dar, Rendir, Tributar’) m. *Respeto, veneracion y acata-
miento tributados a Dios o a los dioses”.
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y preguntaron: “;Ddnde esta el rey de los judios que acaba de nacer? Por-
que vimos su estrella en Oriente y hemos venido a adorarlo” (ELPD].

Notas preliminares

1) La expresion final (kai fA@opev mpookvvioat avtd), con varian-
tes en los tiempos verbales, se repite en 2,8 (kdyw éAOwv mpookvvriow
avT).

2) Enelv. 11 se registra el cumplimiento del propésito, explicitado
en el v. 2, que habia llevado a los sabios hasta Jerusalén: kal mecovteg
TpooekLVNoAV adTd.

3) Por lo dicho sorprende que DHH traduzca el propésito por “ado-
rar”’ y el cumplimiento por “rendir homenaje”. De igual manera vierte los
textos ELPD. Por otro lado, tanto NVI como NBJ hacen concordar la tra-
duccidn de ambos (como “adorar”).

4) NVIy NBJ mantienen la misma traduccion (i. e., “adorar”) en el
v. 8, donde se registra el espurio y malintencionado propdsito de Herodes.
DHH y ELPD, por su parte, han preferido, en este caso, la expresion “ren-
dir homenaje”.

Problema

La historia que el texto narra, ;permite traducir aqui TpookvVvéw por
“adorar”?

1) Aun cuando podria pensarse que los que vinieron de tierras orien-
tales procedian de alguna cultura en la que se divinizaba al gobernante so-
berano, hay que tomar en cuenta que aquellos sabios llegaron a un pais cuyo
rey era nombrado por el emperador romano'*. Aunque hay testimonios an-
tiguos del uso religioso de la palabra evayyéAiov en el mundo no cristia-
no'¢, en Roma no se habia introducido todavia el culto al emperador, que
tantos problemas acarrearia a los cristianos. En una u otra circunstancia, lo
que procederia ante ese particular “evangelio” del relato que nos ocupa ha-
bria sido mostrar sumision, expresar reconocimiento o rendir pleitesia u ho-
menaje al rey que ha nacido!’. Ademas, los sabios llegados del Oriente,

15 Cf. la parabola conocida como “de las minas” (Lc 19,11-27), y véase la nota al
v. 12 que incluye DHH-EE.

'® En una antigua inscripcion, la palabra ebayyé\ov se usa para referirse a la
buena noticia del aniversario del nacimiento de Augusto (L. CoeNeN — E. BEYREUTHER
- H. Bietennaro (eds.), Diccionario teolégico del Nuevo Testamento, |, Salamanca 1998,
s.v. "Evangelio”, 536).

7.0 al “que ha nacido rey de los judios”, como también puede traducirse [tra-
duccién que registra NVI).
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(desconocian el caricter radicalmente monoteista de la religion judia de la
época?

2) El evangelio mateano de la infancia habla del propdsito que llevo
a los sabios hasta la aldehuela de Belén. Al narrar el cumplimiento de ese
propésito, dice el relato segtin algunas traducciones que aquellos sabios
“vieron al nifio con Maria, su madre, y, postrandose, lo adoraron” (v. 11:
NVI, NBJ). Pero ;qué presupone ese concreto acto de “adoracién”?

Comentarios hay, y predicaciones “a granel,” en que se nos muestra
a aquellos sabios como poseedores de unos conocimientos cristoldgicos
que al resto de los discipulos de Jests (jque comenzaron a seguirlo treinta
afos después de lo que en Mateo se relata!) les fue por tiempo negado y les
costd mucho lograr. Se trata, segin tales comentaristas-predicadores, de
una cristologia desarrollada. ;Es eso posible?

No sabemos a ciencia cierta ni la procedencia precisa de aquellos
hombres, ni cudntos eran, ni cémo llegaron a la conclusién de que aquel
fenémeno celeste (haya sido lo que haya sido) tenia que ver con el rey de
los judios. Podemos especular, pero el resultado serd eso: especulacion. La
palabra pdyot los retrata como astrélogos, gente experta —de acuerdo con
los conocimientos alcanzados en aquellos tiempos— en el estudio del movi-
miento de los astros y de la influencia que unos y otros (los astros y sus
movimientos) ejercen en la historia humana. Eran, pues, una especie de
astronomos-astrélogos.

Y si eran eso, ;llegaban a Jerusalén con el propésito explicito de
“adorar” al recién nacido rey de los judios?

3) Nos parece claro que la narracién de la visita de los sabios, como
todo el “evangelio de la infancia” en el texto del primer evangelio candni-
co, tiene una clara perspectiva teoldgica que se alimenta de diversos relatos
de las Escrituras hebreas'. Siendo asi, cabe la posibilidad de que, para el
lector de este evangelio, la visita de los sabios tenga un propdsito cultual
que cumpla, por ejemplo, la profecia de Isaias (60,5 y su referencia a que

'® Solemos decir “recién nacido”, pero, si se considera la orden de Herodes, el
nacimiento no debié de haber ocurrido tan recientemente (a menos que Herodes
hubiera querido cuidarse muy bien las espaldas y hubiera dado esa orden para no
dejar ninguna posibilidad de que quedara con vida quien fue presentado como
competidor en el trono... o como posible usurpador).

% De hecho, esta afirmacion seria valida para cada uno de los relatos que en-
contramos en los evangelios y para los evangelios mismos en su integridad. Estos,
ni son meras cronicas ni biografias en el sentido contemporaneo de la palabra. Son
mas bien tratados teo-cristoldgicos, pero de unas cristologias que son esencial-
mente narrativas y no discursivas ni especulativas en su esencia.
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“te traerdn los tesoros de los paises del mar, te entregarén las riquezas de las
naciones”) o la expectativa del salmista (Sal 72,10-15), como actualizacién
simbdlica. Pero, aun asi, se trataba siempre de un rey que, entendian los vi-
sitantes, perteneceria a la linea real gobernante. Por eso fueron a preguntar
al lugar donde presuponian que el nifio habia nacido: “;Dénde esta...?”

4) La pregunta que entonces se nos plantea, dado el texto que tene-
mos ante nosotros, y si queremos captar el sentido del relato original, es si
a la hora de traducir aquellas palabras debemos también seguir una lectura
teoldgica, con esa reinterpretacion profética —que se hace posteriormente a
partir de la teologia desarrollada desde la experiencia de la resurreccion de
Jests— o si, al contrario, debemos tomar en cuenta, hasta donde nos sea po-
sible, el contexto histérico en el cual el autor ubica el relato?.

5) Lo que procede, segtiin nuestro entender, es que el investigador
biblico y el traductor se decanten por lo que presentamos como segunda
opcién. Por eso mismo consideramos que traducciones de este pasaje (Mt
2,1-12, esp. los vv. 1-2.8.11) como la de NBE y la de NT-POV no solo pre-
sentan la consistencia de que carecen DHH y ELPD, sino que también
ofrecen lo que resulta mas propio y natural (de lo que carecen NVIy NBJ),
dados el contexto y los personajes que intervienen en la historia?'.

Dice NT-POV en Mt 2:

T ... llegaron a Jerusalén desde el Oriente unos sabios 2y preguntaron:
“¢Dbnde esta el rey de los judios, que acaba de nacer? Porque vimos cuando
aparecio su estrella y venimos a rendirle homenaje”.

¢ [Herodes] los mandd a Belény les dijo: “Vayan y averigiien con exactitud lo
referente al nino. Cuando lo encuentren, vengan a avisarme, para ir yo tam-
bién a rendirle homenaje”.

Y [...] vieron al nifno con Maria, su madre, cayeron de rodillas y le rindieron
homenaje. Luego abrieron sus cofres y le ofrecieron como regalo oro, in-
ciensoy mirra.

2 Morris West, en su novela Los bufones de Dios (Buenos Aires 1991), pone en la-
bios del personaje Carl Mendelius las siguientes palabras: “Ahora continto siendo un
cristiano confeso, pero soy un historiador, dedicado a un estudio puramente histérico
de documentos biblicos y patristicos. En otras palabras, examino lo que ha sido es-
crito en el pasado a la luz de nuestro conocimiento de ese pasado” (91). La explica-
cion “alaluz[...] de ese pasado” equivale a nuestro “hasta donde nos es posible”.

2 James D. G. Dunn, después de hacer referencia a varios textos de los evan-
gelio (especificamente de Mateo y Lucas) en que se usa el verbo que analizamos,
llega a la siguiente conclusion: “In any event, the use of proskynein in the sense of
offering worship to Jesus seems to be rather limited. And there is a hint of uncer-
tainty or hesitation as to whether this is the appropriate way to speak of the reve-
rence due to Jesus” (J. D. G. Dunn, Did the First Christians, 12).
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6) Otras preguntas podria plantearse algin lector: al evitar traducir
mpookvvéw por “adorar”, ;se le quita fuerza al relato?, ;resulta menos sig-
nificativo? Estimamos que no. Lo que se ha hecho es eliminar una incon-
gruencia en la interpretacién (y, por ende, en la traduccidn), que parece
mads bien producto de la imagineria popular; y, consecuentemente, hacer-
lo maés significativo.

Segundo caso: un hombre ante otro hombre (Hch 10,25)

Qg 8¢ éyéveto ToD eioeABely TOV ITéTpov, ouvavtrioag avtd 6 Kopviiiog meowv émi
ToVG OSaG AVTOD TPOTEKHVNOEV.

Traducciones

Cuando Pedro llegd a la casa, Cornelio salid a recibirlo y se puso de rodillas
delante de él, para adorarlo (DHH).

Al llegar Pedro a la casa, Cornelio salio a recibirlo y, postrandose delante de
éL, le rindi6 homenaje (NVI).

Cuando Pedro entraba, salié Cornelio a su encuentro y cayd postrado a sus
pies (NBJJ.

Cuando Pedro entrd, Cornelio fue a su encuentro y se postré a sus pies
(ELPD).

Notas preliminares

1) Este es un contexto totalmente diferente al del relato de la infan-
cia, aunque tienen en comun la presencia de personas no judias. En este
caso, dos hombres —uno prosélito del judaismo? y el otro judio y apdstol
cristiano— recibieron sendas visiones.

2) La visioén concedida al primero fue de una esperanza tal que con
toda seguridad llen6 de gozo al agraciado: le decia que Dios lo habia escu-
chado y le ordenaba mandar a alguien a buscar a cierta persona llamada
Simon. La del segundo resultaba extrafia y paraddjica: “una voz” (v. 13) le
ordenaba —ja un judio piadoso!— que comiera lo que estaba prohibido por
la Ley. A Pedro, el apdstol cristiano, esta vision lo dejo perplejo y preocu-
pado.

3) Cada uno de estos personajes obedecid las indicaciones recibi-
das, aunque en el caso de Pedro se requiri6 interpretar el sentido de la vi-

22 "Piadoso... adoraba a Dios: uno de los llamados ‘prosélitos’, personas no ju-
dias que simpatizaban con el judaismo y a quienes les estaba permitido participar
en el culto de la sinagoga” (DHH-EE, nota a Hch 10.2).
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sion, ya que esta no habia sido tan directa y concreta como la concedida a
Cornelio, por lo que fue necesaria una segunda orden, dada esta vez por el
Espiritu Santo (vv. 19-20).

4) Pedro obedeci6 el mandato y fue a Cesarea, acompafiado por seis
hermanos en la fe. Es muy probable que todavia no supiera de qué se trataba
la cosa. En casa de Cornelio lo esperaban muchas personas (v. 27: ToAAoVG),
pues el centurion habia invitado a familiares y amigos intimos (v. 24). Antes
de entrar al lugar donde esas personas se hallaban reunidas, Cornelio salié
arecibirlo y cayo a sus pies (gesto que se narra en el versiculo que nos ocu-
pa, el 25).

5) Acto seguido, Pedro captd, por fin, el significado de la visién y
predicé las buenas nuevas de Jesus resucitado a aquel grupo de gentiles. El
poder de las llaves se hacia realidad.

Problema

1) El texto del relato incluye dos verbos que, con cierta frecuencia,
van juntos en otros pasajes del NT: mintw y mpookvvéw El primero podria
traducirse literalmente por “caer” o “postrarse”. Es el gesto de caer de ro-
dillas ante alguien. Como ya se ha indicado, uno de los significados del
segundo verbo es similar a ese.

2) La principal diferencia entre esos verbos es la siguiente: el pri-
mero, mintw se refiere fundamentalmente al gesto mismo, a la posicién
que asume el cuerpo de quien lo realiza. El segundo, mpookvvéw pone én-
fasis en el significado del gesto o en el propdsito que se persigue al reali-
zarlo?,

3) La dificultad radica en que mpookvvéw puede manifestar diversas
intenciones; o sea, que el gesto puede tener diversos significados. Estos de-
ben determinarse de acuerdo con los diferentes contextos de su uso.

4) A continuacién sefalamos los textos del NT en que ambos verbos
se usan en combinacion:

Mt 2,11 Kai mecdvteg mpooekdvnoay avtd Kal...

Mt 4,9 TadTé oot Tavta Sdow v teowv mpookvvnofic pot. (En el texto de
Lucas: od 0bv £&v TpookvviofiG Evamov épod, £otat cod maoa.)

Mt 18,26 TecV 0vV O S0DNOG TTPOTEKVVEL DT ...

Hch 10,25 6 KopvnAtog meowv €mi tobg mddag avtod mpooekdvioey.

% Véase J. P. Louw - E. A. Nipa, (eds.), Greek-English Lexicon of the New Testament
based on Semantic Domains, Vol. |, New York 1988, 218 (17,.22, nota 7).
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1 Cor 14,25 «xai oVtwg MEoWwV €M TPOCWTOV TIPOOKLVNOEL TY O®. ..

Ap 4,10 TECOOVTAL... EVAOTILOV... KAl TPOTKLVHGOVOLY TY {DVTL...

Ap 5,14 Kai of peaPutepol Emecav Kal TPooEKLYNOAY.

Ap 7,11 Kai mavteg ot dyyelot... Emeoav... kal mpooekvvnoay 1@ Be®
Ap 11,16 Kai ol... mpeaPitepot... Eneoav... kal mpooekvvnoav td Oed.
Ap 19,4 Kai émecav oi mpeoPuTepot... kai TpooekvVNoay T@ Oed.

Ap 19,10 Kai €meoa... TPOOKLVoAL AVTQ.

Ap 22,8 £me0a TPOOKLVAOAL. ..

Recreemos algunos datos del texto que nos ocupa en el libro de Hechos:

1) Cornelio, sus familiares y allegados intimos eran gentiles, incir-
cuncisos. A Pedro, los hermanos en la fe que procedian del judaismo (oi ¢k
nepttopiig) le echaron en cara que habia estado en casa de aquellos y que,
ademds, con esos incircuncisos habfa comido (Hch 11,3: eiofiABeg mpog
avopag dxpopuotiav Exovrtag kal oLVEDayeg avToiq).

2) Pedro mismo, en su discurso en la casa del centurién, reconoce
que no le es licito (d0¢uitov €éotv) a un vardn judio (&vdpi Iovdaiw) “tener
tratos con extranjeros o entrar en sus casas’ (koAAdaoBat fj mpooépyecOat
dANo¢pulw) (10,28). “Si entrar en casa de no judios estaba prohibido a un
judio (Hch 10,28 n.), peor atin era comer con ellos, puesto que aquellos no
observaban las reglas judias sobre la pureza ritual de los alimentos (Hch
10,14 n.)”%,

3) El apé6stol interpreta la vision que tuvo en la azotea de la casa en que
se alojaba en Jope en el sentido de que Dios mismo le ordenaba taxativamente
quebrar esa norma que significaba considerar a los no judios como personas
religiosa y ritualmente impuras (Hch 10,28b: kapot 6 0eog €deifev pundéva
Kovov Tj dkdBaptov Aéyetv dvBpwmov). Y Pedro obedece.

4) Es entonces, en el acto de obediencia, cuando, al entrar en aquella
casa de gentiles, Cornelio le sale al encuentro y se postra ante Pedro, el en-
viado por Dios (segun el dngel le habia indicado: Hch 10,4-5). Y es aqui
donde encontramos la expresién que usa los dos verbos: 6 KopvnAiog
meowy €M TOVG TOSAG AVTOD TPOTEKVVHTEY.

5) El gesto consistié en caer sobre sus pies, o sea, en ponerse de ro-
dillas. El sentido del gesto viene dado por el segundo verbo. Pero ;cudl era
ese sentido?

Algunas traducciones, aparte de las que estamos usando en esta sec-
cién y de las que ya registramos en los cuadros anteriores, consideran que

% DHH-EE, nota a Hch 11,3.

REVISTA BIBLICA 2015-2016 219



PROSTERNARSE... :PARA QUE?

lo que Cornelio quiso hacer, e hizo, fue rendirle culto a Pedro, es decir,
adorarlo. Entre esas otras versiones podemos citar las siguientes (inclui-
mos la traduccién de los dos verbos en cuestion):

* “postrandose a sus pies hizo adoracion”: Biblia comentada, tra-
duccidn de J. Straubinger. El nihil obstat es de 1969; utilizamos la edicion
en un solo volumen: México 1975;

* “arrojandose a sus pies lo adord”: La Biblia, traducida bajo la di-
reccion de S. Ausejo, Barcelona 1975, 21986;

* “y lo adord, postrandose a sus pies”: Sagrada Biblia, traduccion de
F. Cantera Burgos — M. Iglesias Gonzélez, Madrid 1979;

* “y, postrandose, le adord”: Sagrada Biblia, vol. V, Hechos de los
Apostoles, traduccion de los profesores de la Facultad de Teologia de la
Universidad de Navarra, 2* ed. rev., Pamplona 1990;

* “y se postrd a sus pies en actitud de adoracion”: La Biblia, traduc-
cién interconfesional. Nuevo Testamento. Madrid — Estella 21995.

(Seria posible que Cornelio, de quien se dice que “él, con toda su
familia, era devoto y temeroso de Dios [¢poPobduevog tov Oedv]”, que ade-
mads “realizaba muchas obras de beneficencia para el pueblo de Israel y
oraba a Dios constantemente”, y a quien se le ha dicho que envie “a algu-
nos hombres a Jope para que hagan venir a un tal Simén, apodado Pedro”?,
seria posible, repetimos, que el gesto de postrarse ante Pedro indicara ado-
racion? Este prosélito de un judaismo radicalmente monoteista, ;jadoraba
ahora a un hombre?

Noétese la diferencia de contexto y de actitud de los apdstoles en los
acontecimientos que van a tener lugar después, en Listra, cuando a Pablo
y Bernabé los tomen por los dioses Hermes y Zeus, respectivamente, que
han asumido forma humana y han descendido a ellos (Hch 14.11: oi O¢otl
opotwOévteg avBpwmolg katéPnoav mpog fuag). En este caso, el intento
de adoracion es claro (incluye ofrecerles sacrificios de toros y ofrendas
florales) y la razén, evidente: Pablo y Bernabé no eran solo mensajeros
de los dioses, eran los dioses mismos que se presentaban en figura de
hombres?.

% Hch 10,2 y 5 (NVI con una ligera modificacion).

% Diferente era el gesto (en este caso, casi forzado por las circunstancias) de
arrodillarse en el templo del dios Rimdn, cuando dicho gesto no indicaba adora-
cion, pues era solo el cumplimiento de una responsabilidad propia del cargo oficial
que se ocupaba. Nos referimos al caso de Naaman (cf. 2 Re 5, en particular el v. 18].
La DHH-EE afiade esta nota a ese versiculo: “Un caso de conciencia semejante se
les presentaba a los primeros cristianos, especialmente a los esclavos converti-
dos, que debian acompanar a sus amos a las ceremonias paganas”.
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Consideramos, en consecuencia de todo lo dicho, que lo que Corne-
lio hacia era més bien reconocer que Pedro era un mensajero de la divini-
dad, un enviado del tnico Dios, a quien adoraba, el anunciado por el dngel,
y como a tal queria rendirle sus respetos y reconocimiento con un gesto de
reverencia.

Tercer caso: un hombre ante un angel (bis) (Ap 19,10 y 22,8-9)

(19,10) xai Zneoa Eunpoodev 1@V T0S@V awTod TPpooKkLVAcal adTd. kai Aéyet pot’
Gpa N’ oOVEoLAGG 60D eipt kKal TOV ASAepDV cov... T® Bed TMpookbynoov.

(22,8-9) xai 81 Hrovoa kal EPAevd Eneoa mpookuvioal Eunpocdev TOV oSOV
ToD AyyéAov Tov JetkvouvTog pot TadTd, Kai Aéyet pot” Gpa ury, 60VSoVAGG 60D it
Kal TOV ASeAP®V ooV TOV TPodPNT@OV..." T® Bed TPOTKVIVNOOV.

Traducciones
19,10

Me arrodillé a los pies del angel, para adorarlo, pero él me dijo: “No hagas
eso, pues yo soy siervo de Dios, lo mismo que tuy tus hermanos [...] Adora
a Dios” (DHH).

Me postré a sus pies para adorarlo. Pero él me dijo: “jNo, cuidado! Soy un
siervo como td y como tus hermanos [...] jAdora solo a Dios!” (NVI].

Entonces me postré a sus pies para adorarle, pero él me dice: “No, cuidado;
yo soy un siervo como tly como tus hermanos [...] A Dios tienes que adorar”
(NBJJ.

Entonces yo cai a sus pies para adorarlo, pero él me advirtié: “jCuidado! No
lo hagas, porque yo soy tu compafiero de servicio y el de tus hermanos [...]
iEs a Dios a quien debes adorar!” (ELPD).

22,89

Y después de verlas y oirlas me arrodillé a los pies del angel que me las ha-
bia mostrado, para adorarlo. Pero él me dijo: “No hagas eso, pues yo soy
siervo de Dios, lo mismo que tU y que tus hermanos los profetas [...] Adora
a Dios” (DHH).

Y cuando lo vi y oi, me postré para adorar al angel que me habia estado
mostrando todo esto. Pero él me dijo: “{No, cuidado! Soy un siervo como tu,
como tus hermanos los profetas [...] jAdora solo a Dios!” (NVI].

Y cuando lo oiy vi, cai a los pies del dngel que me habia mostrado todo esto
para adorarle. Pero él me dijo: “No, cuidado; yo soy un siervo como ti y tus
hermanos los profetas [...] A Dios tienes que adorar” (NBJ).
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Y cuando terminé de oir y de ver, me postré a los pies del angel que me ha-
bia mostrado todo eso, para adorarlo. Pero él me dijo: “jCuidado! No lo
hagas, porque yo soy tu companero de servicio, el de tus hermanos los pro-
fetas [...] {Es a Dios a quien debes adorar!” (ELPD).

Notas preliminares

1) La seccién del texto que nos interesa es practicamente igual, con
ligeras variantes, en ambos pasajes. En las dos situaciones, el esquema es
el mismo: a) un hombre hace el gesto de postrarse ante un angel para
“adorar”?’; b) el angel da la orden de no hacerlo, y ¢) ademads, el angel mis-
mo indica que se debe “adorar” solo a Dios.

2) En el primer caso, esta parte de la vision ocurre después del can-
tico y de los lamentos por la caida de la gran Babilonia (cap. 18). De ahi
que la mayor parte del cap. 19 (primeros diez versiculos) sea de caricter
doxolégico. Este aspecto litdrgico corresponde a lo que suele suceder des-
pués de un gran acontecimiento en que se percibe la mano de Dios actuan-
do en la historia humana. En esos versiculos, con gran exultacién, se exal-
ta a Dios, porque de €l son “la salvacion, la gloria y el poder” (v. 1), por lo
que ha hecho y por lo que va a hacer.

3) En el segundo relato estamos ya en la escena final. Se renueva el
paraiso edénico. El agua es agua de vida. El arbol de la vida esta en ambas
margenes del rio. El dngel le dice al vidente que Dios ha enviado a su dngel
para mostrar lo que tiene que suceder (v. 6). Luego, de inmediato, sin solu-
cién de continuidad, quien habla es quien viene pronto (v. 7). Y de nuevo, de
igual manera, Juan estd otra vez ante el dngel que es siervo (vv. 8-10). En
fin, hay aqui un juego, algo enredado, de cambio de personajes que intervie-
nen con sus palabras. Dirfamos que esto no resulta extrafio en este tipo de
literatura.

4) Las cuatro versiones castellanas citadas interpretan que el gesto
de Juan de prosternarse es la expresion de la adoracion, que el dngel, en
uno y otro caso, rechaza de manera categdrica (6pa pir).

Problema

1) El libro de Apocalipsis es un texto litirgico. Por eso no es extrafio
que a lo largo de €l se encuentren canticos de caracter doxoldgico o expre-
siones dedicadas a la alabanza que se le rinde a Dios, por diversas razones.

2) De esos textos a los cuales acabamos de referirnos podemos citar
los siguientes:

27 Hemos escrito la palabra “adorar” entre comillas porque se trata de la pala-
bra que estudiamos.
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—4.8-11:  Los cuatro seres vivientes repetian sin cesar: “San-
to, santo, santo es el Sefor,/ Dios todopoderoso,/ el
que era y que es y ha de venir”, y los veinticuatro
ancianos, postrados, adoraban y entonaban este
canto: “Td eres digno, Sefior y Dios nuestro,/ de re-
cibir la gloria, el honor y el poder,/ porque tu has
creado todas las cosas;/ por tu voluntad existen y
han sido creadas”.

—5,8-9 Los cuatro seres vivientes y los veinticuatro ancia-
nos se postraron ante el Cordero y cantaban: “Tud
eres digno de tomar el rollo y de romper sus sellos,/
porque fuiste sacrificado;/ y derramando tu sangre
redimiste para Dios/ gentes de toda raza, lengua,
pueblo y nacién...”

—5,11-14 Muchos dngeles, los seres vivientes y los ancianos
(en total eran “millones y millones”) “decian con
fuerte voz: “El Cordero que fue sacrificado/ es dig-
no de recibir el poder y la riqueza,/ la sabiduria y la
fuerza,/ el honor, la gloria y la alabanza”. Y tam-
bién cantaban “todas las cosas creadas por Dios en
el cielo, en la tierra, debajo de la tierra y en el mar”,
y decian: “jAl que estd sentado en el trono y al Cor-
dero,/ sean dados la alabanza, el honor, la gloria y
el poder/ por todos los siglos!” Ante este cantico
universal, “los cuatro seres vivientes respondian:
‘{Amén!” Y los veinticuatro ancianos se pusieron
de rodillas y adoraron”.

— 7,9-10  Una gran multitud, tan grande que nadie podia con-
tar el nimero de los que la formaban, de todas las
naciones, razas, lenguas y pueblos, gritaban con
fuerte voz: “jLa salvacién se debe a nuestro Dios,/
que esta sentado en el trono,/ y al Cordero!”

—7,11-12 “Y todos los dngeles [...] se inclinaron delante del
trono hasta tocar el suelo con la frente, y adoraron
a Dios diciendo: “;Amén!/ La alabanza, la gloria,/
la sabidurfa, la gratitud,/ el honor, el poder y la
fuerza/ sean dados a nuestro Dios por todos los si-
glos./ jAmén!”

— 11,16-18 Los veinticuatro ancianos se postraron rostro en
tierra y adoraron a Dios con estas palabras: “Te da-
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— 15,24

—19,1-3

— 194

— 19,5

mos gracias, Sefor, Dios todopoderoso,/ ti que
eres y que eras,/ porque has tomado tu gran poder/
y has comenzado a reinar [...]”.

“Los que habian alcanzado la victoria sobre el
monstruo y su imagen, y sobre el niimero de su
nombre” cantaban (“el canto de Moisés [...] y el
canto del Cordero”), y en su canto decian: “Grande
y maravilloso es todo lo que has hecho,/ Sefor,
Dios todopoderoso;/ rectos y verdaderos son tus
caminos,/ oh Rey de las naciones./ ;Quién no te
temerd, oh Sefor?/ ;Quién no te alabard?/ Pues so-
lamente tu eres santo;/ todas las naciones vendran
y te adorardn,/ porque tus juicios han sido mani-
festados™.

Una gran multitud decia en el cielo: “jAleluya!/ La
salvacion, la gloria y el poder/ son de nuestro Dios,/
porque €l juzga rectamente y con verdad [...]”.

Los veinticuatro ancianos y los cuatro seres vivien-
tes, prosternados, adoraron a Dios.

Una voz que procedia del trono decia: “jAlaben a
nuestro Dios/ todos ustedes, pequefios y grandes,/
todos ustedes que lo sirven/ y le tienen reverencia!”

3) En todos estos textos es evidente que la adoracion, expresada
como alabanza y con gestos concretos, va dirigida en primerisimo lugar a)
a Dios todopoderoso, de quien se expresan diversos atributos y de quien se
enumeran algunas acciones portentosas; y b) al Cordero, que fue sacrificado
pero vive, y de quien también se especifican sus actos igualmente excep-
cionales. La alabanza se dirige a uno u otro por separado (a Dios todopo-
deroso: 4,8.11; 7,11-12; 11,16-18; 15,2-4; 19,1-3; 19,4.5; al Cordero: 5,8-
9.11) o a ambos (5,13-14; 7,9-10).
4) Si tomamos en cuenta quiénes son los que alaban y adoran de esta
manera, el vidente distingue los siguientes seres:
— los cuatro seres vivientes;
— los veinticuatro ancianos;
— muchos dngeles (millones y millones);
— todas las cosas creadas por Dios en el cielo, en la tierra, deba-
jo de la tierra y en el mar;
— una gran multitud, tan grande que nadie podia contar el nime-
ro de los que la formaban, de todas las naciones, razas, len-
guas y pueblos;

224

REVISTA BIBLICA  2015-2016



PLUTARCO BONILLA A.

— todos los dngeles;

— los que habian alcanzado la victoria sobre el monstruo y su
imagen, y sobre el niimero de su nombre;

— una voz que procedia del trono.

5) El panorama global es enfatico en un doble sentido: a) por una
parte, por la enumeracion tan diversa y tan completa de los adoradores. En
algunos casos (sobre todo en la referencia a los cuatro seres vivientes y a
los veinticuatro ancianos), como puede verse en la enumeracion que hemos
hecho de los versiculos, la referencia es repetitiva; o sea, como para no de-
jar dudas. Los mismos personajes reiteradamente adoran. Y, b) por otra,
mads importante aun, porque se dice con toda claridad y también con repe-
tido énfasis que los tinicos personajes dignos de recibir tal alabanza son
Dios y el Cordero (el Creador y el Redentor).

6) Siendo asi, ;resulta concebible que Juan, quien acentua, incluso
en esta parte final de su obra, que es merecedor de confianza por ser testigo
“presencial” de lo que ha venido narrando (1,1-2; 22,8: “Yo, Juan, vi y oi
estas cosas’), ahora quiera adorar a un angel? ;Un judio y, ademas,
cristiano??® En nuestra opinidn, eso no es creible. Es mds, si fuera asi, ;no
perderia, precisamente por ello, credibilidad su testimonio? ;Tan pronto
habfa olvidado lo que habia recibido en visidn con tanta insistencia?

La mayoria de las traducciones castellanas consultadas vierten el ver-
bo proskunevw por “adorar”?. Lo mismo hacen los comentarios del Apo-
calipsis a nuestro alcance.

A este respecto habria que hacer, no obstante, algunas puntualiza-
ciones.

7) Malina y Pilch se refieren a este dngel como un “servidor celes-
tial” (sky servant) y analizan el gesto de Juan de postrarse ante €l desde la
perspectiva de las ciencias sociales. Sin embargo, la explicacion que ofre-
cen parece un tanto contradictoria, pues afirman que, en este caso (19,10),
esa accion de Juan fue una “reaccion inmediata”, no obstante haber reco-

% Ciertamente, en el periodo intertestamentario se desarrolla entre los judios
la especulacion sobre seres celestiales y el mundo celeste. La angelologia adquie-
re nuevas caracteristicas, entre las que se destaca la aparicion de un complejo sis-
tema jerarquico de seres angélicos (cf. The Anchor Bible Dictionary, vol. I, New York
1992, s. v. "Angels”, 251-253). Aparece asi “en ciertos circulos judios (;hetero-
doxos?]” el culto a los espiritus celestes, que de alguna manera parece querer in-
filtrarse en algunas comunidades cristianas, como en Colosas y entre los lectores
de la carta a los Hebreos, dice X. Pikaza IBarRONDO, en Apocalipsis, Estella 1999, 220-
221; también R. H. Mounce, The Book of Revelation (The New International Commen-
tary on the New Testament), Grand Rapids 1977, 391-392.

% La Unica excepcion es la NBE.
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nocido, en las palabras que preceden a las citadas, que Juan habia tenido ya
un significativo nimero de encuentros (interactions) con esos servidores
celestiales (tal como hemos enumerado anteriormente). Estos autores afir-
man que “en dos casos [los citados, de los caps. 19 y 22] €l [Juan] estd pre-
parado para mostrar adoracién respetuosa”. Y afiaden: “Al final de estas
visiones, la reaccidén de Juan es la de adorar a este servidor celestial. La ado-
racién es un tipo de conducta social, incluida la palabra, por medio de la
cual las personas reconocen la superior dignidad social de algin otro ser o
entidad”*. En otro texto, Malina, refiriéndose a las palabras de 19,10, sos-
tiene lo siguiente: “Dada la acostumbrada conducta de los profetas astrales
en relacion con los servidores celestiales [...] Juan, de nuevo, se siente im-
pulsado a postrarse ante el servidor celestial para rendirle homenaje. Pero
una vez mas el servidor celestial insiste en que su rango es el mismo que el
del profeta y que el de sus hermanos los profetas y que no es merecedor de
ningun honor especial”3!. Al comparar estos textos pareciera que la palabra
“adorar” (worship) se usa en un sentido muy lato. Tal como la entendemos
en castellano, “rendir homenaje” no implica necesariamente adorar.

8) M. Eugene Boring llama a esta escena this little charade (jacto
teatral?, ;pantomima?, ;farsa?), que Juan usa con fines pedagégicos: “Juan
no corria el peligro de confundir a Dios y a Cristo con seres angélicos,
pero sus Iglesias [...] podrian haber desarrollado un concepto demasiado
elevado de los fenémenos espirituales/angélicos que experimentaban” 2,
Sin embargo, la pregunta permanece: ;dos veces —en el texto, muy cercana
la una de la otra— representa Juan este acto o cae Juan en este error tan
grave?®

Ante la idea de que esa escena sea una especie de pantomima, Moun-
ce, por su parte, sostiene que “la sugerencia de que €l [Juan] estd represen-
tando un acto para poner freno a alguna tendencia de adorar a los dngeles
[...] es improbable. Es dificil imaginar al Vidente esperando la oportunidad
de postrarse él mismo ante un dngel para ensefiar a sus lectores que solo
Dios es digno de adoracion”*. Concordamos plenamente.

30 B. J. MaLiNa - J. J. PitcH, Social-Science Commentary on the Book of Revelation,
Minneapolis 2000, 228. Cf. 227-229 (que incluyen la seccidn titulada “Sky Servant
Worship, 19.9-107).

31 B. J. MALINA, On the Genre and Message of Revelation. Star Visions and Sky Jour-
neys, Peabody 1995, 247.

% Revelation (Interpretation), Louisville 1989, 193.

% La gravedad del error se manifiesta en la forma enfatica del rechazo del ges-
to por parte del angel, quien usa la misma formula en ambos casos.

3 The Book of Revelation, 341.
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Por lo tanto, respecto de estos dos tltimos textos llegamos a la con-
clusién de que el verbo proskunevw no debe traducirse por “adorar”, sino
por “rendir homenaje” u otra férmula de similar significado (“rendir tribu-
to”, “rendir pleitesia”, “reverenciar”, “venerar”, etc.)*. Porque lo que hace
Juan no es adorar al dngel, sino mostrarle un respeto tal que, con el gesto
de postrarse, reconoce que este ser angélico ha sido, ni mas ni menos, que
un mensajero de Dios mismo. No era “un dios mensajero”, Hermes o Mer-
curio, en figura angélica (al igual que los listrotas habian pensado que, en
forma humana, lo era Pablo), sino “un mensajero del inico Dios”. El dngel
no era el dador del mensaje, sino su portador, y como tal, pensaba Juan, era
digno de recibir honores. Habia, ademas, otra razén: porque, segtin la ima-
gineria dominante en la cultura a la que Juan pertenece, los seres angélicos
son superiores a los seres humanos. No dioses ni dignos de adoracién, pero
si superiores. La enfética reaccidon del dngel apunta a otro hecho funda-
mental: en el plano de la revelacién que Dios y el Cordero hacen, todos los
demds seres —criaturas celestiales de muy diversa indole (seres vivientes,
angeles), profetas y seguidores del Cordero por igual— carecen de mérito
propio, pues todos no son mds que consiervos (cuvdoviot) los unos de los
otros en el servicio al Sefior todopoderoso. Este es el inico digno de recibir
todo homenaje.

4. Conclusion

Destaquemos, para terminar, que de las traducciones castellanas que
hemos consultado, solo la NBE vierte el verbo proskunevw, en estos tres
casos que hemos repasado, por “rendir homenaje” (o, en el texto de Hechos:
“a modo de homenaje”). De las otras traducciones que, en los textos de Mt
2,2.8.11 vierten mpookvvéw por “rendir homenaje”, NT-POV es la tinica que
lo hace consistentemente. Ademas, en el texto de Hechos, esta dltima ver-
sion se limita a expresar el gesto sin indicar la intenciéon. Consideramos que
en la NBE se toma en cuenta en todo su valor el contexto interno de los re-

% Resulta interesante verificar que, en la obra citada de Louw y Nida, los enca-
bezados bajo los cuales se analiza este verbo rezan asi: “Prostrate as an Act of Re-
verence or Supplication” (en 17.21, 218) y “Worship, Reverence” (en 53.56, 540). En
esta segunda entrada se incluye una nota: ““mpookvvéw parece distinguirse de
oéPopat, oePalopar y evoePéw (‘adorar’) en el hecho de acentuar mas el componente
semantico que indica posicion o actitud en el acto de adorar”. Llama, no obstante,
la atencion que es aqui donde los autores colocan la referencia de Mt 2,2 que ya
hemos visto.
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latos estudiados y se evita asi hacer que los personajes de esas historias re-
velen conductas que desdigan de lo que las mismas historias afirman?.

El presente estudio es, a las claras, incompleto. No nos referimos al
hecho de no haber incluido el andlisis de todos los casos en que se usa, en
el NT, el verbo mpookvvéw (ya sea solo o en combinacién con otro verbo),
sino a que habria que completar el estudio con la propuesta de traduccién
de todos los textos analizados. No obstante, la critica que hemos hecho de
las diversas versiones manifiesta, sin lugar a dudas, cudles serian las tra-
ducciones que sugeririamos.

En reciente estudio-presentacion de la persona y obra del Padre de la
Iglesia Juan Damasceno (declarado doctor de la Iglesia a finales del siglo
XIX), el papa Benedicto XVI escribid lo siguiente: “Juan Damasceno fue
también uno de los primeros en distinguir entre el culto piblico y privado
de los cristianos, entre la adoracion (latreia) y 1a veneracion (proskynesis):
la primera solo puede dirigirse a Dios, sumamente espiritual; la segunda,
en cambio, puede utilizarse ante una imagen para dirigirse a aquel que es
representado por ella. Obviamente, el santo no puede en ningin caso ser
identificado con la materia de la que estd compuesto el icono. Esta distin-
cion se reveld enseguida muy importante para responder de modo cristiano
a aquellos que pretendian como universal y perenne la observancia de la
severa prohibicion del Antiguo Testamento sobre la utilizacién cultual de
las imagenes™?’.

Las distinciones que hace el Damasceno se enmarcan en las discu-
siones que se dieron en la Iglesia acerca del uso y veneracién de las ima-
genes, como bien lo sefiala el autor de la cita que acabamos de hacer. De
hecho, lo que dice el papa respecto de Juan Damasceno, como también

% Consultamos, al terminar nuestro estudio, dos otras versiones mas recien-
tes: La Biblia. La Palabra de Dios para todos, Centro Mundial de Traduccion de la Bi-
blia 2005, y La Biblia. Traduccion en lenguaje actual, Miami 2006. La primera traduce
el verbo, sistematicamente, por “adorar”. La segunda hace lo mismo en los textos
de Mateo y Apocalipsis, pero no asi en el de Hechos, donde traduce que Cornelio se
arrodilld “con mucho respeto”. Sorprende, en esta traduccion, la respuesta de Pe-
dro: “Levantate, Cornelio, que no soy ningun dios” [sic]. Y sorprende porque parece
un non sequitur, una especie de incongruencia: el “mucho respeto” no implica ne-
cesariamente que Cornelio tomara a Pedro por “un dios”. Consideramos que la
traduccion de esa respuesta va mas alla de lo que el texto dice, y parece mostrar
un Pedro pretencioso. Cornelio, como militar, estaria sin duda acostumbrado a po-
ner rodilla en tierra ante sus superiores sin necesidad de pensar que eran dioses.
En este caso concreto, él sabe que Pedro es portador de un mensaje de Dios, y eso
es lo que reconoce “con mucho respeto”.

7 En http://www.zenit.org/article-31062?l=spanish (ZENIT, 6 de mayo de 2009).
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una larga cita que afiade casi de inmediato, estd tomado de la obra de este
titulada Contra imaginum calumniatores, 1, 16 (ed. Kotter, 89-90). Sin
embargo, dos problemas se nos presentan, desde nuestra propia tradicion,
desde la interpretacion de lo que observamos a nuestro alrededor al mar-
gen de distingos sutiles y desde nuestra comprensién del texto biblico, en
particular de lo que hemos sefialado en relacién con el Apocalipsis: por
una parte, tal distincién es asunto de eruditos (biblistas, te6logos, acadé-
micos) y de un nimero relativamente reducido de catélicos ilustrados. El
pueblo —hablamos en términos generales— no suele hacer esa distincion.
Ello lo acentud incluso en sus homilias Mons. Méndez Arceo, de grata
memoria (7 1992), quien introdujo ciertos cambios en el templo para evi-
tar desviaciones a ese respecto. Se trata, por supuesto, de un asunto prac-
tico que, por ello mismo, tiene implicaciones pastorales. Y, en segundo
lugar, la “veneracion” de cardcter religioso, como la adoracién, en tltima
instancia corresponde solo a Dios, aunque ello no obsta para que se reco-
nozca la dignidad particular que, como gracia divina, recae sobre determi-
nados personajes de la historia de la salvacion. Damos gracias a Dios por
Abrahan (el padre de la fe), por los profetas de la antigua alianza, por Ma-
ria, la madre de Jesus (“bienaventurada entre las mujeres”), por Pedro (li-
der entre los apdstoles), por Pablo (“nuestro” apdstol, en tanto que perte-
necemos a la gentilidad) y por toda esa legién de mujeres y hombres que
entregaron sus vidas por causa del Reino y que nos sirven de inspiracion y
ejemplo.

Pero adorar e incluso postrarnos para venerar religiosamente, solo a
Dios y ante Dios, y ante el Cordero, el “Dios con nosotros” por virtud del
Espiritu Santo.

PLUTARCO BONILLA A.
Tres Rios, Costa Rica
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